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Mieli zakapowac rowerzyste?

Cel edukacyjny: Uczniowie dowiedz3 sie, jakimi argumentami rzad Protektoratu prébowat przeko-
nac¢ ludnos¢ czeska Protektoratu Czech i Moraw do pomocy w schwytaniu mordercow Heydricha.

Stowa kluczowe: Il wojna swiatowa, rezimy totalitarne, przyczyny i konsekwencje, sporzagdzamy
uzasadniong odpowiedz

Praca z poszczeg6lnymi slajdami: Uwagi:

1 ANALIZAZDJECIA (2 min.)

Ogladanie zdjecia za pomocg lupy i czytanie opisow.

Opis przedstawia uczniom podstawowy kontekst zdjecia.

2 OPISZDJECIA (3 min.)

Oznaczanie waznych elementéw na zdjeciu i ich opis.

Uczniowie mogq oznaczy¢ wystawione przedmioty jakimi sq rower i torba. Waznqg wskazéwkaq jest tekst, ktéry
tgczy rzeczy z poszukiwaniem sprawcy. Witryne mozna zgodnie z opisem umiescic¢ na placu Wactawa w sklepie
Bata. Na podstawie prawdopodobnego datowania zdjecia i wczesniej uzyskanej uzyskanej wiedzy mogq dosc do
wniosku, ze chodzi o rzeczy oséb, ktére w maju 1942 roku dokonaty zamachu na Zastepce Protektora Rzeszy
Reinharda Heydricha.

3 ZDJECIE W ODNIESIENIU DO KONTEKSTU HISTORYCZNEGO (10 min.)

Formutowanie hipotezy odnosnie oséb, ktére uczestniczyty w obchodach
Swieta panstwowego?

Jezeli uczniowie w poprzednim kroku nie widzieli powiqgzan fotografii zzamachem na Reinharda Heydricha,
mogq je odkry¢ teraz na podstawie badania dokumentdéw. Zdjecie moze otworzyc pytanie, jak zamach wptynqt
na ludnos¢ w Protektoracie.

Nauczyciel dodaje informacje, ze wraz z ogtoszeniem stanu wyjgtkowego w dniu zamachu 27 maja 1942 r.
okupant niemiecki wypisat nagrode w wysokosci 10 min. Rzqd Protektoratu dodatkowo wypisat kolejng nagrode
w wysokosci 10 milionéw koron. Pierwsza kwota zostata wyptacona w dwdch réwnych czesciach dwom
obywatelom Protektoratu, a druga siedmiu Niemcom i piecdziesieciu trzem obywatelom Protektoratu. (Zrédto:
Ndrodni politika, 27 czerwca 1942 r.)

W przypadku dwéch obywateli chodzi najprawdopodobniej o Karla Curde i Viliama Gerika, cztonkéw grup spa-
dochroniarskich, ktérzy doniesli okupantom na swoich towarzyszy broni. Podana kwota byta wtedy uwazana
za astronomiczng - ceny w koronach byty znacznie nizsze niz dzisiaj. Trzeba jednak dodac, ze zakupy byty zwig-
zane ze systemem na przydziat, a poza nim mozliwosci wydatkowania byty bardzo ograniczone.
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4  WYSEUCHANIE PRZEMOWIENIA | OZNACZANIE FRAGMENTOW (5 min.) Uwagi:

Woystuchanie audycji radiowej Ministra Rzagdu Protektoratu Adolfa Hrubego
z dnia 14 czerwca 1942 r. Oznaczanie fragmentéw w tekscie:

e W jaki sposéb minister opisuje relacje miedzy Czechami a rzgdem Protektoratu (kolorem zielonym).
Uczniowie mogq zauwazyc fragmenty typu ,wszyscy stojq za swoim prezydentem i rzgdem®, ,odbywaijq sie
manifestacje ludu pracujgcego, ktére przysiegajq, ze wszyscy stojq za prezydentem panstwa i za nami”.

e Dlaczego jest wedtug niego w interesie Czechéw, aby pomogli schwytaé sprawcéw zamachu (kolorem
76ttym).

Uczniowie mogq zaznaczyc, ze jest ,narodowym obowigzkiem pomdc wysledzic¢ tych mordercéw i uratowac
naréd” oraz ze jest to ,jedyna mozliwos¢ przywrécenia spokoju”

Nauczyciel moze wskaza¢ i podkreslic, ze jezeli minister przemawia w imieniu wszystkich Czechéw, to na pewno

hie mozna tego rozumiec, ze chodzi o wiekszosciowy poglgd narodu. Minister, a takze przedstawiciele rzqdu

Protektoratu reagujq na zamach z politycznie trudnej pozycji. Historycy sq raczej zgodni co do tego, ze wiek-

szos¢ Czechéw odbierata zamach z mieszanymi uczuciami - z jednej strony przyjmowali to jako satysfakcje

za cierpienia zadawane przez okupantéw, z drugiej odczuwali silng obawe z ich zemsty.

5 INTERPRETACJAZRODEL (10 min.)

Uczniowie na podstawie wczesniejszej analizy zrédet odpowiadaja na pytania
w polach tekstowych: @ W jakiej sytuacji stawiali niemieccy okupanci
czeskich obywateli Protektoratu po zamachu i $mierci zastepcy protektora

R. Heydricha? @ W jaki sposob rzad Protektoratu przekonywat ludno$¢, aby
pomogta w schwytaniu zamachowcéw?

Pierwsze pytanie ma na celu zrozumienie drastycznej sytuacji, w jakiej niemieccy okupanci postawili czeskq
ludnos¢ Protektoratu po zamachu na Heydricha. Jako dobrg odpowiedZ? mozna uznaé takq, ktora ktadzie nacisk
na represje i powotuje sie na Zrédta, np. groZzbe egzekucji catej rodziny.

Druga odpowiedz powinna odzwierciedlac, ze uczen zrozumiat, dlaczego przedstawiciele rzqdu Protektoratu

z takim apelem wzywali w tej sytuacji do kolaboracji. Na przyktad, jesli sprecyzuje to, czym zwolennicy ko-
laboracji argumentowali: Jezeli Czesi nie wykazq sie wspdtpracq, sq skazani na likwidacje przez niemieckich
okupantéw, jak na przyktad w Polsce.

Kolejne mozliwosci wykorzystania na lekcji:

Nauczyciel zadaje klasie pytanie etyczne, czy przemdwienie ministra Protektoratu mozna traktowac tagodniej
niz akt kolaboracji, czyli innymi stowy zgodzic sie z przedstawicielami rzqdu Protektoratu, ze w ich interesie jest
utrzymanie silnie podporzqdkowanego, ale w pewnym stopniu nadal niezaleznego kraju oraz utrzymanie lepszej
pozycji narodu czeskiego w poréwnaniu z innymi okupowanymi narodami.

Warto tez przypominac éwczesng perspektywe: Dzis wiemy, Ze nazisci nie przystqpili do zdziesigtkowania
narodu czeskiego, ale Czesi nie mogli wiedziec¢ o tym fakcie w dniach nastepujqgcych po zamachu i odczuwali
autentyczny strach.

Ewentualnie pytanie mozna uogalnic¢: Czy w niektérych sytuacjach jest dopuszczalna kolaboracja z wrogiem?“
Niektorzy ludzie w Protektoracie reagowali na ogtoszenie nagrody: na Gestapo do 31 maja 1942 r. tqcznie
wptyneto 198 donoséw. Dzieki jednemu udato sie zidentyfikowac pierwotnego wtasciciela roweru w Teplicach,
ktéry sprzedat go jednak do Pragi nieznanej osobie okoto 1937 roku. (Zrédto: Vojtéch Kyncl: Bez vycitek...
Genocida Cechu po atentdtu na Reinharda Heydricha, Praha 2012).
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